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1.

ANTECEDENTES:

El 10 de octubre de 2008, el Instituto Nacional de Recursos Naturales (en adelante,
INRENA) a través de la Administracién Técnica Forestal y de Fauna Silvestre de Ica,
aprob6 mediante Resolucion Administrativa N° 120-2008-INRENA-ATCFFS-ICA (fs.
039) el proyecto de zoolégico Municipal de Ica.

Mediante Resolucién Administrativa N° 016-2009-MINAG-DGFFS-ATFFS-ICA de
fecha 13 de febrero de 2009 (fs. 038), ia Direccién General Forestal y de Fauna
Silvestre del Ministerio de Agricultura a través de la ATFFS - ICA autorizd el
funcionamiento del zooloégico denominado “Municipal de Ica” a favor de la
Municipalidad Provincial de Ica con RU.C N° 20142167744, el mismo que se
encuentra ubicado en la Avenida Cutervo s/n del distrito, provincia y region Ica.

A través de la Carta de Notificacion N° 040-2012-OSINFOR-DSPAFFS emitida el 31
de enero de 2012 (fs. 037), notificada el 07 de febrero de 2012, la entonces Direccion
de Supervisién de Permisos y Autorizaciones Forestales y de Fauna Silvestre’ (en
adelante, Direccion de Supervision) del Organismo de Supervision de los Recursos
Forestales y de Fauna Silvestre (en adelante, OSINFOR) comunicé a la administrada
la realizaciéon de una supervision de oficio al zoolégico “Municipal de Ica”.

Resulta pertinente indicar que la Direccion de Supervision de Permisos y Autorizaciones Forestales y de Fauna
Silvestre era el 6rgano de linea que, antes de la aprobacion del actual Reglamento de Organizacién y Funciones del
OSINFOR (aprobado por Decreto Supremo N° 029-2017-PCM), se encargaba de supervisar y fiscalizar el
aprovechamiento y la conservacién de los recursos forestales y de fauna silvestre otorgados mediante permisos y
autorizaciones para realizar aprovechamiento forestal, en adicion a los servicios ambientales derivados de los
mismos.




El 22 de febrero de 2012, la Direccion de Supervision realizé la diligencia programada
al zooloégico “Municipal de Ica’, cuyas observaciones y resultados se encuentran
recogidos en el Acta de Inicio de Supervision (fs. 015), Acta de Finalizacion de
Supervision (fs. 034) y en el Formato de supervisién para manejo de especies de
fauna silvestre que se encuentra en zoolégicos (fs. 016); posteriormente, analizados
a través del Informe de Supervision N° 004-2012-OSINFOR-DSPAFFS/RAJU emitido
el 08 de marzo de 2012 (en adelante, Informe de Supervision) (fs. 001).

Con la Resolucién Directoral N° 734-2013-OSINFOR-DSPAFFS del 17 de diciembre
de 2013 (fs. 162), notificada el 07 de enero de 2014 (fs. 167 - reverso)?, se da inicio
al presente Procedimiento Administrativo Unico (en adelante, PAU) contra la
Municipalidad Provincial de lca, titular de la autorizacion de funcionamiento del
zoolégico denominado “Municipal de Ica”, por la presunta comision de la infraccion
tipificada en el literal f) del articulo 364° del Reglamento a la Ley Forestal y de Fauna
Silvestre®, aprobado mediante Decreto Supremo N° 014-2001-AG y sus
modificaciones (en adelante, Decreto Supremo N° 014-2001-AG), conforme se
muestra a continuacion:

Cuadro N° 1: Detalle de la presunta conducta infractora imputada a la administrada

Poseer especimenes de fauna silvestre sin la correspondiente
autorizacion, dado que no pudo acreditar la debida procedencia y
posesion de ciento dieciocho (118) especimenes de fauna
silvestre compuesto por; dos (02) Nasua nasua “coati”, seis (06)
Aratinga wagleri “loro frente roja”, un (01) Vultur gryphus “céndor
andino”, tres (03) Sciurussp. “ardilla nuca blanca”, un (01)
Parabuteo unicinctus “gavilan acanelado”, dos (02) Pseudalopex
cuipaeus “zorro”, un (01) Buteo polyosoma “aguilucho”, un (01)
Falco sparverius “cernicalo”, seis (06) Cebus apella “mono | Literal f) del articulo 364° del
1 machin negro”, un (01) Aotus sp. “mono nocturno”, dieciséis (16) | Decreto Supremo N° 014-2001-
Brotogeris versicolurus “loros pihuichos”, un (01) Alectoris chukar | AG
“perdiz de chukar”, siete (07) Pionus menstruus “loro cabeza
azul’, un (01) Ara macao “guacamayo rojo”, un (01) puma
concolor ‘puma”, cuatro (04) Geranoaetus melanoleucus
“aguiluchos grandes”, un (01) Harpia harpyja “aguila arpia”, tres
(03) Bubo virginianus “buho”, dos (02) Athenenoctua “mochuelo”,
siete (07) Spheniscus Humboldt “pingtino de Humboldt”, un (01)
Pseudalopex sechurae “zorro”, dieciocho (18) Geochelone
denticulata “tortuga motelo”, cuatro (04) Tyfo alba “lechuza de los

Es oportuno mencionar que la referida resolucion directoral fue diligenciada a través de la Carta N° 003-2014-
OSINFOR/06.2 (fs. 167), la cual fue recibida por el sefior José Fernandez Martinez con D.N.l. N° 21472930, quien
manifesto ser trabajador de la titular; conforme obra en el acta de naotificacion.

Decreto Supremo N° 014-2001-AG, Reglamento a la Ley Forestal y de Fauna Silvestre.

“Articulo 364°- Infracciones en materia forestal

De manera enunciativa, se consideran infracciones a la legisiacion forestal y de fauna silvestre, en materia silvestre,

las siguientes:

fy Cazar, capturar, colectar, poseer, transportar, comercializar o exportar especimenes de fauna silvestre sin la
autorizacion correspondiente.”



campanarios”, dos (02) Boa mantona “mantona”, diez (10) Anas
platyrhinchus “pato silvestre”, tres (03) Odocoileus virginianus
“venado cola blanca”, un (01) Lama guanicoe “guanaco”, un (01)
Buteo magnirostris “gavilan pollero”, un (01) Afeles chamek

“mono magquisapa”, un (01) Amazona amazénica “loro cachete

amarillo”, tres (03) Pavo cristatus “pavo real” y seis (06)

Nymphicus hollandicus “cocatil”.

Fuente: Resolucién Directoral N° 734-2013-OSINFOR-DSPAFFS
Elaboracién: Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR

Cabe sefalar que, pese a la notificacion de la Resolucion Directoral N° 734-2014-
OSINFOR-DSPAFFS vy transcurrido el plazo legal®, la administrada no presenté
descargos en contra de la infraccién imputada mediante la precitada resolucién
directoral (a través de la cual se dio inicio al presente PAU).

Mediante Resolucion Directoral N° 634-2014-OSINFOR-DSPAFFS?® del 23 de junio
de 2014 (fs. 196), notificada el 14 de julio de 2014 (fs. 201)%, la Direccién de
Supervision resolvié, entre otros: sancionar a la administrada por la comisién de la
infraccién tipificada en el literal f) del articulo 364° del Decreto Supremo N° 014-2001-
AG e imponer una multa ascendente a 1.38 Unidades Impositivas Tributarias (UiT),
conforme se observa en el siguiente cuadro’:

le

Poseer especimenes de fauna silvstre sin la correspondiente
autorizacion, dado que no pudo acreditar la debida procedencia y . . o
posesion de ciento nueve (108) especimenes de fauna silvestre 52?@[[:)23;]:3“'03”1}0;?0
compuesto por: dos (02) Nasua nasua “coati”, seis (06) Aratinga wagleri N° 014-2001-AG P
“loro frente roja’, un (01) Vultur gryphus “condor andino”, tres (03)

Sciurussp. “ardilla nuca blanca”, un (01) Parabuteo unicinctus “gavilan

El numeral 23.1 del articulo 23° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Unico aprobado mediante
Resolucién Presidencial N° 007-2013-OSINFOR, establece que el plazo para la presentacion de descargos es de
quince (15) dias habiles mas el término de la distancia, computados a partir del dia siguiente de la notificacion de la
resolucion que dispone el inicio del PAU.

Dicho acto se sustent6 en el Informe Técnico N° 188-2014-OSINFOR/06.2.1 de fecha 21 de marzo de 2014 (fs. 185)
y en el Informe Legal N° 769-2014-OSINFOR/06.2.2 de fecha 12 de junio de 2014 (fs. 190).

Es pertinente mencionar que la citada resolucién directoral fue diligenciada a través de la Carta N° 1106-2014-
OSINFOR/06.2 (fs. 201).

Es preciso sefalar que, si bien el presente PAU fue iniciado por la presunta posesion sin la autorizacion
correspondiente de ciento dieciocho (118) especimenes (descritos en el cuadro N° 01 de la presente resolucion) —
conducta tipificada en el literal f) del articulo 364° del Decreto Supremo N° 014-2001-AG - la Direccion de Gestion
Forestal y de Fauna Silvestre del Ministerio de Agricultura por medio del Oficio N° 110-2014-MINAGRI-
DGFFS/DGEFFS (fs. 173) sefial6 que tres (03) Pavo cristatus “pavo real’ y seis (06) Nymphicus hollandicus “cocatil”
pertenecen a especies exéticas y no provienen de crianza o reproduccion de poblaciones silvestres, siendo criadas
con fines ornamentales. Por ende, la Direccion de Supervision por medio del Informe Técnico N° 188-2014-
OSINFOR/06.2.1 determiné que dichos especimenes deben ser excluidos de la imputacion realizada.
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acanelado”, dos (02) Pseudalopex culpaeus “zorro”’, un (01) Buteo
polyosoma “aguilucho”, un (01) Falco sparverius “cernicalo”, seis (06)
Cebus apella “mono machin negro”, un (01) Aotus sp. “mono nocturno”,
dieciséis (16) Brotogeris versicolurus “loros pihuichos”, un (01) Alectoris
chukar “perdiz de chukar”, siete (07) Pionus menstruus “loro cabeza azul”,
un (01) Ara macao “guacamayo rojo”, un (01) puma concolor “puma”,
cuatro (04) Geranoaetus melanoleucus “aguiluchos grandes”, un (01)
Harpia harpyja “aguila arpia”, tres (03) Bubo virginianus “biho”, dos (02)
Athenenoctua “mochuelo”, siete (07) Spheniscus Humboldt “pingiiino de
Humboldt”, un (01) Pseudalopex sechurae ‘“zorro”, dieciocho (18)
Geochelone denticulata “tortuga motelo”, cuatro (04) Tyto alba “lechuza
de los campanarios”, dos (02) Boa mantona “mantona”, diez (10) Anas
platyrhinchus “pato silvestre”, tres (03) Odocoileus virginianus “venado
cola blanca”, un (01) Lama guanicoe “guanaco”, un (01) Buteo
magnirostris “gavilan pollero”, un (01) Ateles chamek “mono maquisapa”
y un (01) Amazona amazdnica "loro cachete amarillo”.

Fuente: Resolucién Directoral N° 634-2014-OSINFOR-DSPAFFS
Elaboracion: Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR

Asimismo, la referida resolucién directoral dispuso como sancién accesoria que la
ATFFS - Ica proceda al comiso de ciento nueve (109) especimenes en posesién no
justificada por parte de la administrada, siguiendo los “Lineamientos técnicos para la
disposicién de fauna silvestre viva decomisada o hallada en abandono”, aprobado
mediante Resolucién Ministerial N° 0361-2012-AG.

Con fecha 07 de agosto de 2014, ante la mesa de partes de la sede central del
OSINFOR, la administrada interpuso recurso de reconsideracion contra lo dispuesto
en la Resolucién Directoral N° 634-2014-OSINFOR-DSPAFFS por medio del Oficio
N° 8198-2014-SGSMA-GPESC-MPI ingresado con registro N° 4269 (fs. 206).

No obstante, la Direccion de Linea, a través de la Carta N° 1327-2014-OSINFOR/06.2
solicité a la administrada la presentaciéon de una nueva prueba dado que por su
naturaleza, el recurso de reconsideracién requiere su presentaciéon como requisito de
procedibilidad; para lo cual le otorgé el plazo de cinco (05) dias. Asi también, al revisar
el recurso impugnatorio presentado, advirtié el pedido de informacién realizado por la
administrada (referente a la notificacion del informe técnico y legal acaecido en el
expediente administrativo).

Conforme obra en el expediente, con fecha 28 de agosto de 2014, a través del Oficio
N° 317-2014-AMPI ingresado con tramite N° 4677 (fs. 241), la administrada
complement6 su recurso de reconsideracién antes interpuesto.

A través de la Resolucion Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-DSPAFFS de fecha 09
octubre de 2014 (fs. 278), notificada el 15 de octubre de 2014 (fs. 284-reverso)®. la

Cabe acotar que la referida resolucién directoral fue diligenciada mediante Carta N° 1635-2014-OSINFOR/06.2 (fs.
284) siendo recibida por el Jefe de Tramite Documentario.




13.

Direccion de Supervisiéon declaré fundado en parte el recurso de reconsideracion
presentado por la Municipalidad Provincial de Ica contra la Resoluciéon Directoral N°
634-2014-OSINFOR-DSPAFFS, concluyendo que la administrada es responsable
por®:

Cuadro N° 3: Detalle de la conducta

No ha acreditado con la documentacion correspondiente la autorizacion
para poseer ochenta y tres (83) especimenes de fauna silvestre,
conformado por: dos (02) Nasua nasua “coati”, dos (02) Aratinga wagleri
“loro frente roja”, un (01) Sciurussp. “ardilla nuca blanca”, dos (02)
Pseudalopex culpaeus “zorro”, un (01) Buteo polyosoma “aguilucho”, un
(01) Falco sparverius “cernicalo”, seis (06) Cebus apella “mono machin
negro”, un (01) Aotus sp. “mono nocturno”, quince (15) Brotogeris
versicolurus “loros pihuichos”, un (01) Alectoris chukar “perdiz de chukar”, | , . , o
dos (02) Pionus menstruus “loro cabeza azul’, un (01) Ara macao ‘Igglera'ljf) dreltgrttcsulor364
“guacamayo rojo”, un (01) puma concolor “puma”, tres (03) Bubo N° 01 4-620081-AG upremo
virginianus “btiho”, dos (02) Athenenoctua ‘mochuelo”, siete (07)
Spheniscus Humboldt “pingiino de Humboldt”, dieciséis (16) Geochelone
denticulata “tortuga motelo”, cuatro (04) Tyto alba “lechuza de los
campanarios”, dos (02) Boa mantona “mantona’, diez (10) Anas
platyrhinchus “pato silvestre”, un (01) Lama guanicoe “guanaco”, un (01)
Buteo magnirostris “gavilan pollero” y un (01) Amazona amazdnica “loro
cachete amarillo”.

Fuente: Resolucion Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-DSPAFFS
Elaboracién: Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR

Mediante Oficio N° 375-2014-DA-MPI con registro N° 6318 (fs. 288), recibido el 06 de
noviembre de 2014, |la administrada interpuso recurso de apelacién contra la
Resolucion Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-DSPAFFS, argumentando lo

siguiente:

Cabe precisar que en el considerando catorce (14) de la Resolucion Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-DFFFS, la
Direccion de Supervision argumento que la administrada logro acreditar la tenencia legal de veintiséis (26) ejemplares,
logrando asi desvirtuar parte de su responsabilidad administrativa en la comisién de la conducta infractora prevista
en el literal f) del articulo 364° del Decreto Supremo N° 014-2001-AG, conforme se aprecia a continuacion:

“Que, con relacién a los argumentos mencionados en los numerales i) al vii), corresponde que sean
evaluados técnicamente. Asi, por Informe Técnico N° 493-A-2014-OSINFOR/06.2.1 de fecha 09 de
setiembre de 2004 (fs. 269), se efectia el “Balance de ingresos y egresos de especimenes de fauna
silvestre”, segin anexo de la presente resolucion, en base a los documentos alcanzados,
concluyéndose que se desvirtua la imputacion referida a los veintiséis (26) especimenes de fauna
silvestre siguientes: cuatro (04) Aratinga wagleri “loro frente roja”, un (01) Vultur gryphus “céndor
andino”, dos (02) Sciurussp. “ardilla nuca blanca”, un (01) Parabuteo unicinctus “gavilan acanelado”,
un (01) Brotogeris versicolurus “loros pihuichos”, cinco (05) Pionus menstruus “loro cabeza azul”,
cuatro (04) Geranoaetus melanoleucus “aguiluchos grandes”, un (01) Harpia harpyja “aguila arpia”,
un (01) Pseudalopex sechurae “zorro”, dos (02) Geochelone denticulata “tortuga motelo”, tres (03)
Odocoileus virginianus “venado cola blanca” y un (01) Ateles chamek “mono maquisapa.”




a) Manifesté que: “[...] por su caracter cultural, muchas personas reconocen al
Zoolégico Municipal de Ica, como un recinto donde se mantiene en cautividad
especimenes de fauna silvestre en aceptables condiciones técnicas y sanitarias,
por ende en varias oportunidad (sic) son hallados especimenes de fauna silvestre
en la puerta del zoolégico o son entregados voluntariamente por personas
naturales que por algin medio consiguen estos animales y ya no pueden
continuar con si (sic) cuidado.”°. Por ello, sostiene que se habria generado el
desbalance de los especimenes hallados en el zoolégico.

b) En esa linea de ideas, refiere que por medio del Oficio N° 008-2011-AVM-
SGDMA-GPESC-MPI! mediante el cual “[...] nuestra representada informé a la
ATFFS Ica que el pasado 03 de enero de 2011 un poblador [...] se apersono al
Zooldgico Municipal de Ica, y entrego una cria de puma (Puma concolor) el cual
estaba con la pata dafiada, quedando este animal en nuestra proteccion [...] en
dicho documento solicitamos el registro correspondiente, es decir que se nos
considere en calidad de custodia temporal’*'.

c) Agregd que de igual manera, sucedié con el Oficio N° 007-2011-AVM-SGDMA-
GPESC-MPI, por el cual “[...] nuestra representada informé a la ATFFS Ica que
el pasado 14 de diciembre de 2010, un poblador [...] se apersoné al Zoologico
Municipal de Ica, y entregd una vicufa hembra (Vicugna vicugna) el cual
presentaba una malformacion en los incisivos inferiores, quedando este animal
en nuestra proteccion [...] en dicho documento solicitamos el registro
correspondiente, es decir que se nos considere en calidad de custodia temporal.
Situacion similar ocurre con un venado hembra (Oficio N° 006-2011-AVM-
SGDMA-GPESC-MPI {...1"2.

d) Posteriormente, hace mencién al Oficio N° 104-2011-MINAG-DGFFS-ATFFS-
ICA emitido por la autoridad competente, mediante el cual, refiere que se le habia
dado en custodia los especimenes antes solicitados, dado que le manifestaron
que “ante esta explicacion y siendo benevolente en apoyar su gestion,
recomiendo por Unica vez que las tres especies un (01) “venado” Odocoileus
virginianus, un (01) “vicufia” vicugna vicugna y un (01) “puma” Puma concolor,
se regularice [...]"**. Entonces, considera que con su accionar no infringié la
legislacion forestal y da fauna silvestre, al aseverar que “[...] podemos aseverar
que hemos cumplido con los requisitos peticionados por la autoridad forestal y de
fauna silvestre en dicha oportunidad, por ende, asumimos que dichos

10 Foja 290.
11 Ibid.

12 Ibid.

13 Foja 291.




14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

especimenes se encuentran en posesion por nosotros en forma legal, en calidad
de custodia temporal [...]""*.

MARCO LEGAL GENERAL
Constitucion Politica del Peru.

Ley N° 26821, Ley Organica para el aprovechamiento sostenible de los Recursos
Naturales.

Ley N° 27308, Ley Forestal y de Fauna Silvestre y su Reglamento aprobado por
Decreto Supremo N° 014-2001-AG y sus modificatorias.

Ley Forestal y de Fauna Silvestre, Ley N° 29763 y su Reglamento para la Gestion de
Fauna Silvestre aprobado por Decreto Supremo N° 019-2015-MINAGRI.

Decreto Supremo N° 006-2017-JUS que aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley
N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General y sus modificatorias.

Decreto Legislativo N° 1085, Ley que crea el Organismo de Supervisién de los
Recursos Forestales y de Fauna Silvestre.

Decreto Supremo N° 029-2017-PCM, que aprueba el Reglamento de Organizacién y
Funciones del OSINFOR.

Resolucién Presidencial N° 007-2013-OSINFOR, que aprueba el Reglamento del
Procedimiento Administrativo Unico del OSINFOR.

Resolucion Presidencial N° 020-2017-OSINFOR, que aprueba el nuevo Reglamento
del Procedimiento Administrativo Unico del OSINFOR.

Resolucion Presidencial N° 064-2017-OSINFOR, que aprueba el nuevo Reglamento
Interno del Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR. '

COMPETENCIA

Mediante el Decreto Legislativo N° 1085, se crea el Organismo de Supervision de los
Recursos Forestales y de Fauna Silvestre — OSINFOR como encargado, a nivel
nacional, de supervisar y fiscalizar el aprovechamiento sostenibie y la conservacién
de los Recursos Forestales y de Fauna Silvestre, encargandose a las Direcciones de
Linea la funcién de realizar dichas supervisiones.

14

Ibid.



25.

26.

27.

Por ofro lado, el articulo 12° del Reglamento de Organizacién y Funciones del
OSINFOR, aprobado mediante Decreto Supremo N° 029-2017-PCM'S, dispone que
el Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre es el érgano colegiado encargado de ejercer
funciones como segunda y ultima instancia administrativa del OSINFOR, en materias
de su competencia.

ANALISIS DE PROCEDENCIA DEL RECURSO

De Ia revision del expediente, se aprecia que mediante Oficio N° 375-2014-DA-MPI
ingresado con registro N° 6318 (fs. 288) presentado el 06 de noviembre de 2014, la
administrada interpuso recurso de apelacién contra la Resolucién Directoral N° 1051-
2014-OSINFOR-DSPAFFS, la cual resolvid, entre otros aspectos, declarar fundado
en parte el recurso de reconsideracién presentado contra la Resolucion Directoral N°
634-2014-OSINFOR-DSPAFFS - que dispuso sancionar a la administrada por la
comision de la infraccion tipificada en el literal f) del articulo 364° del Decreto Supremo
N° 014-2001-AG - y por ende, se determiné excluir a veintiséis (26) especimenes de
fauna del ilicito administrativo dado que cuentan con documentaciéon que acredita su
posesion legitima.

Previamente, cabe precisar que en el afio 2014 se encontraba vigente la Resolucién
Presidencial N° 007-2013-OSINFOR'S, que aprobé el Reglamento del Procedimiento
Administrativo Unico del OSINFOR (en adelante, Resolucién Presidencial N° 007-
2013-OSINFOR), la cual dispuso en su articulo 39° que la Direccién de Linea deberia
elevar el expediente apelado sin realizar analisis de admisibilidad alguno!”.

15
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Decreto Supremo N° 029-2017-PCM, Reglamento de Organizacion y Funciones del OSINFOR.

“Articulo 12. Del Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre.

El Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre, es el 6rgano colegiado encargado de resolver en segunda y Gltima instancia
administrativa, los recursos de apelacion interpuestos contra las resoluciones directorales expedidas. Lo resuelto por
el Tribunal es de obligatorio cumplimiento y constituye precedente vinculante en materia administrativa cuando asi lo
determine mediante resolucion”.

Resolucion Presidencial N° 007-2013-OSINFOR, Regiamento del Procedimiento Administrativo Unico del
OSINFOR

",DISPOSICI()N COMPLEMENTARIA DEROGATORIA.

UNICA.- Derogacion Expresa. )

Deréguese el Reglamento del Procedimiento Administrativo Unico dei OSINFOR aprobado por Resolucion
Presidencial N® 122-2011-OSINFOR”.

Resolucion Presidencial N° 007-2013-OSINFOR

“Articulo 39°. - Plazo para interponer y resolver el Recurso de Apelacion

Los plazos para la interposicién del Recurso de Apelacién y la emisién de la resolucion en segunda instancia
administrativa son los mismos que los establecidos para el Recurso de Reconsideracion.

Este Recurso se presenta ante la Direccién de Linea que haya emitido fa resolucién de primera instancia, la misma
que sin calificar la admisibilidad dei recurso lo elevara conjuntamente con el expediente administrativo en un plazo no
mayor de cinco (05) dias habiles al Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre”. (subrayado agregado)




28.

29.

30.

Posteriormente, el 5 de marzo de 2017 se publicé en El Diario Oficial El Peruano la
Resolucion Presidencial N° 020-2017-OSINFOR, que aprobé el nuevo Reglamento
del Procedimiento Administrativo Unico del OSINFOR (en adelante, Resolucién
Presidencial N° 020-2017-OSINFOR), la cual de conformidad con lo dispuesto en su
Segunda Disposicién Complementaria Final entr6 en vigencia el 6 de marzo de 2017'8
y dispuso en su articulo 32° que corresponde a la Autoridad Decisora calificar la

admisibilidad y procedencia del recurso de apelacion'®.

En ese sentido, de conformidad con el articulo 6° de la Resoluciéon Presidencial
N° 020-2017-OSINFOR 2° se aplicara lo dispuesto por el Texto Unico Ordenado de la
Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS (en adelante, TUO de la Ley N° 27444), ello a fin de
garantizar los derechos y garantias de los administrados, asi como la aplicacion de la
regulacion propia del Derecho Civil en cuanto sea compatible con el presente
procedimiento.

En relacion a lo sefialado precedentemente, la Segunda Disposicion Complementaria
del Cédigo Procesal Civil*' establece que las normas procesales son de aplicacion
inmediata incluso para los procesos en tramite; sin embargo, continuaran rigiéndose
por la norma anterior las reglas de competencia, los medios impugnatorios

18
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Resolucion Presidencial N° 020-2017-OSINFOR, Reglamento del Procedimiento Administrativo Unico del
OSINFOR.

“DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS FINALES

SEGUNDA: Vigencia y aplicacién

El presente reglamento entra en vigencia a partir del dia siguiente de la publicacion de la Resolucion que lo aprueba
en el Diario Oficial El Peruano”.

Resoluciéon Presidencial N° 020-2017-OSINFOR, Reglamento del Procedimiento Administrativo Unico del
OSINFOR.

“Articulo 32°. - Recurso de apelacién

El Recurso de Apelacion se interpone contra la resolucién que pone fin al procedimiento en primera instancia y es
resuelto por el TFFS. Se sustenta en diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de
cuestiones de puro derecho.

Corresponde a la Autoridad Decisora calificar la admisibilidad y procedencia del recurso de apelacion.

El plazo para elevar el recurso de apelacion al TFFS sera de cinco (5) dias contados desde el dia siguiente de su
recepcion, suspendiéndose dicho plazo si corresponde al impugnante subsanar alguna observacion realizada por la
correspondiente autoridad decisora”.

Resolucién Presidencial N° 020-2017-OSINFOR, Reglamento del Procedimiento Administrativo Unico del
OSINFOR.

Articulo 6°. — Principios

El PAU se rige por los principios establecidos en la Ley del Procedimiento Administrativo General - Ley N° 27444; Ley
General de Ambiente - Ley N° 28611, Ley Forestal y de Fauna Silvestre - Ley N° 29763 y sus reglamentos”.

Cédigo Procesal Civil, aprobado por Resolucion Ministerial N° 010-93-JUS

“DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS.

SEGUNDA.- Las normas procesales son de aplicacion inmediata, incluso al proceso en tramite. Sin embargo,
continuaran rigiéndose por la norma anterior: las reglas de competencia, los medios impugnatorios interpuestos, los
actos procesales con principio de ejecucion y los plazos que hubieran empezado” (énfasis agregado).



31.

32.

interpuestos, los actos procesales con principio de ejecucién y los plazos que
hubieran empezado. Por lo que, al ser la calificacion de la admisibilidad de los
recursos, un acto procedimental comprendido dentro de los supuestos de excepcion
corresponde su aplicacién. Ello, complementado con lo dispuesto por los principios
de celeridad??, eficacia®® e informalismo?* recogidos en el TUO de la Ley N°® 27444,

En consecuencia, y en razén a lo expuesto, esta Sala realizara la calificacién del
recurso de apelacién interpuesto a fin de determinar su procedencia; es decir, si el
recurso formulado por la administrada, fue presentado dentro del plazo legal
establecido.

Al respecto, de acuerdo con lo sefialado tanto en la Resolucién Presidencial N° 007-
2013-OSINFOR, asi como en la Resolucién Presidencial N° 020-2017-OSINFOR, el
recurso de apelacion se interpone contra la resolucién que pone fin al procedimiento
en primera instancia, ante el érgano que lo emitié, en un plazo de 15 (quince) dias
habiles mas el término de la distancia, quien debera elevar el expediente?®. En ese
sentido, en el presente PAU se notifico el 15 de octubre de 2014, la Resolucion
Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-DSPAFFS, que resuelve declarar fundado en
parte el recurso de reconsideracion interpuesto, subsistiendo la posesién sin
autorizacion de ochenta y tres (83) ejemplares de fauna silvestre; por su parte, la

22

23

“La celeridad busca imprimir al procedimiento administrativo la maxima dinamica posible, para alcanzar mayor
prontitud entre el inicio y su decision definitiva, dotando de agilidad a toda la secuencia (...) debe tenerse en cuenta
que no se trata de una pauta meramente programatica sino de una orientacion juridica de ineludible cumplimiento que
exige a la Administracion emplear racionalmente el tiempo al ordenar los actos procesales (...)". Puede revisarse al
respecto MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General”, Gaceta
Juridica Novena edicién, mayo 2011. Pag. 80 a 81.

“El principio de eficacia no puede menos que servir de base para otros principios netamente procesales como e/
informalismo en favor del administrado (...) pero también ser deriva que las partes deben hacer prevalecer el
cumplimiento de fines y objetivos de los actos y hechos administrativos sobre formalidades no relevantes, aplicando
criterios de economia y flexibilidad en favor del administrado (...).(...)". Puede revisarse al respecto MORON URBINA,
Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General”, Gaceta Juridica Novena edicion, mayo
2011. Pag. 83.

“Por aplicacién de este mismo principio, también debe entenderse que cualquier duda que se plantee en el curso del
procedimiento referida a las exigencias formales (computo de plazos, legitimacion, decision sobre firmeza o no del
acto, calificacion de recursos, existencia o no de legitimacion en el administrado, la oportunidad de presentacion de
documentos, idoneidad del destinatario de una peticion, agotamiento o no de la via administrativa, etc.) debe
interpretarse con benignidad en favor del administrado y favoreciendo la viabilidad de su acto procesal”. Puede
revisarse al respecto MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General”,
Gaceta Juridica Novena edicion, mayo 2011. Pag. 74.

Resolucion Presidencial N° 020-2017-OSINFOR, Reglamento del Procedimiento Administrativo Unico del
OSINFOR.

“Articulo 33°. - Plazo para interponer el recurso de apelaciéon

Los plazos para la interposicion del Recurso de Apelacion y la emisién de la resoluciéon en segunda instancia
administrativa son aquellos establecidos para el Recurso de Reconsideracién.”

10
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34.

35.

recurrente presentd su recurso de apelacion el 06 de noviembre de 2014, es decir,
dentro de los 15 (quince) dias habiles otorgados?®, mas el término de la distancia?.

En ese contexto, conforme al articulo 218° del TUO de la Ley N° 2744428 concordado
con el articulo 32° de la Resolucion Presidencial N° 020-2017-OSINFOR, el recurso
de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en diferente
interpretacion de las. pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro
derecho. Tal naturaleza se desprende claramente de la lectura del citado articulo en
donde se sefiala que el recurso debe “dirigirse a la misma autoridad que expidio el
acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico’, de lo cual se
infiere que las mencionadas pruebas producidas o las cuestiones de puro derecho,
deben servir para que la administraciéon pueda cambiar su decision.

Asi, Juan Carlos Morén Urbina sefiala sobre el particular, lo siguiente:

“Es el recurso a ser interpuesto con la finalidad que el érgano jerarquicamente
superior al emisor de la decision impugnada revise y modifique la resolucién del
subalterno. Como busca obtener un segundo parecer juridico de Ia
Administracién sobre los mismo hechos y evidencias, no requiere nueva prueba,
pues se trata fundamentalmente de una revision integral del procedimiento desde
una perspectiva fundamentalmente de puro derecho™.

En este sentido, el recurso de apelacion interpuesto por la Municipalidad de Ica
cumple con lo establecido en los articulos 23° y 25° del Reglamento Interno del
Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre, aprobado mediante Resolucion Presidencial

26

27

28

29

Resolucién Presidencial N° 020-2017-OSINFOR, Reglamento del Procedimiento Administrativo Unico del
OSINFOR.

“Articulo 31°.- Plazo para interponer y resolver el Recurso de reconsideracion

El plazo para la interposicion del Recurso de Reconsideracion es de quince (15) dias, contados a partir del dia
siguiente de notificada la Resolucion de primera instancia y sera resuelto en un plazo maximo de treinta (30) dias,
contados a partir del dia siguiente de su recepcion (...).”

Es oportuno tener en cuenta que, mediante Resolucion Presidencial N° 272-2011-OSINFOR de fecha 01 de diciembre
de 2011, la Presidencia Ejecutiva aprob el Cuadro de Términos de la Distancia del OSINFOR, el cual contempla
para el domicilio de la administrada del presente caso, lo siguiente:

ica Ica Ica 1

TUO de la Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.

“Articulo 218°. - Recurso de apelacion

El recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacién de las pruebas
producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el
acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico”.

MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General’, Gaceta Juridica
Novena edicion, mayo 2011. Pagina 623.

1"




N° 064-2017-OSINFOR?*® (en adelante, Resolucién Presidencial N° 064-2017-
OSINFOR), asi como lo dispuesto en los articulos 122°, 216.2 y 219° del TUO de la
Ley N° 274443 por lo que corresponde declarar la concesiéon del mismo.

En razén a ello, esta Sala concluye que la apelacion presentada por la administrada
fue interpuesto dentro del plazo establecido y cumple con los requisitos formales
requeridos; por ende, corresponde continuar con el analisis y resolver el recurso de

La cuestiéon controvertida a resolver en el presente caso es determinar si es posible
eximir la responsabilidad de la administrada al contar con la documentacién suficiente
que permita acreditar ia posesién legal de los especimenes verificados.

ANALISIS DE LA CUESTION CONTROVERTIDA

Resolucion Presidencial N° 064-2017-OSINFOR, Reglamento Interno del Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre

El recurso de apelacion tiene por objeto contradecir las resoluciones directorales de la Direccién de Fiscalizacion
Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR a objeto de que, previo procedimiento, el Tribunal las confirme, revoque,

Elrecurso de apelacion debera interponerse dentro de los quince (15) dias habiles, computados desde el dia siguiente
de la notificacioén del acto materia de la impugnacion (...)".

36.
apelacion presentado.
V. CUESTION CONTROVERTIDA
37.
VI
30
del OSINFOR.
“Articulo 23°.- Recurso de apelacion
anule, modifique o suspenda sus efectos.
Articulo 25°.- Plazo de interposicion
31

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 122°. - Requisitos de los escritos

Todo escrito que se presente ante cualquier entidad debe contener lo siguiente:

1. Nombres y apellidos completos, domicilio y nimero de Documento Nacional de Identidad o carné de extranjeria del
administrado, y en su caso, la calidad de representante y de la persona a quien represente.

2. La expresion concreta de lo pedido, los fundamentos de hecho que lo apoye y, cuando le sea posible, los de
derecho.

3. Lugar, fecha, firma o huella digital, en caso de no saber firmar o estar impedido.

4. La indicacién del 6rgano, la entidad o la autoridad a la cual es dirigida, entendiéndose por tal, en lo posible, a la
autoridad de grado més cercano al usuario, segun la jerarquia, con competencia para conocerlo y resolverlo.

5. La direccién del lugar donde se desea recibir las notificaciones del procedimiento, cuando sea diferente al domicilio
real expuesto en virtud del numeral 1. Este sefialamiento de domicilio surte sus efectos desde su indicacion y es
presumido subsistente, mientras no sea comunicado expresamente su cambio.

6. La relacion de los documentos y anexos que acompania, indicados en el TUPA.

7. La identificacion del expediente de la materia, tratdndose de procedimientos ya iniciados”.

“Articulo 216.2.- El término para la interposicion de los recursos es de quince (15) dias perentorios, y deberan
resolverse en el plazo de treinta (30) dias.”

“Articulo 219°. - Requisitos del recurso

El escrito del recurso debera sefalar el acto del que se recurre y cumplira los demas requisitos previstos en el Articulo
122 de la presente Ley”.

12



VI.1. Si es posible eximir la responsabilidad de la administrada al contar con la

38.

39.

40.

41.

documentacion suficiente que permita acreditar la posesion legal de los
especimenes verificados.

La administrada en su recurso de apelacion alega que los hallazgos serian la causal
del desbalance de especimenes pues los “[...] animales que carecen de documentos
que acreditan una procedencia fehacientemente legal, lo cual, si bien en la forma es
incorrecto, en el fondo permite cumplir lo sefialado en el articulo 181° del reglamento
de la Ley Forestal y de Fauna Silvestre® [...]".

Seguidamente, la administrada hace mencién que a través de los oficios N° 006-2011-
AVM-SGDMA-GPESC-MPI, N° 007-2011-AVM-SGDMA-GPESC-MPI y N° 008-2011-
AVM-SGDMA-GPESC-MPI hizo de conocimiento a la autoridad competente (ATFFS
— Ica) que pobladores de la zona entregaron ejemplares de fauna silvestre; es decir
notificé el hallazgo de 03 especimenes de fauna — conformado por un (01) Odocoileus
virginianus “venado”, un (01) vicugna vicugna “vicufia” y un (01) Puma concolor
‘puma”.

Al respecto, es preciso mencionar que la Ley N° 27308, Ley Forestal y Fauna
Silvestre®4 establece que esta sujeto a regulacion el manejo y aprovechamiento de
todas las especies y subespecies de fauna silvestre, sea nativa o exética, siendo el
Estado el responsable de promover su aprovechamiento sostenible, mediante ia
custodia y/o usufructo para su manejo, bajo cualquiera de sus modalidades.

Para tal efecto, el Decreto Supremo N° 014-2001-AG dispuso que e! aprovechamiento
se realizaria a través de autorizaciones, definiéndola a la autorizacion como:

32

Decreto Supremo N° 014-2001-AG, Reglamento a la Ley Forestal y de Fauna Silvestre.

“Articulo 181°.- Personas y areas autorizadas para extraccion del plantel reproductor

La extraccion del plantel reproductor para zoocriaderos debe realizarse a través de cazadores autorizados y
exclusivamente en dreas autorizadas. Se prioriza el uso de especimenes provenientes de los centros de rescate y de
custodia temporal. A medida que se vaya efectuando la extraccion del plantel reproductor, ésta debe comunicarse al
INRENA.”.

Foja 290.

Ley N° 27308, Ley Forestal y Fauna Silvestre

“Articulo 161.- Alcances de la normatividad

La Ley y el presente Reglamento norman el manejo y aprovechamiento en el &mbito nacional de todas las especies
y subespecies de fauna silvestre, nativas y exéticas. incluye todos los vertebrados, a excepcion de peces, cetaceos,
sirenios, y la serpiente marina; asi como los invertebrados cuyo ciclo de vida no sea completamente acuatico.
Articulo 162.- Promocion del aprovechamiento sostenible de fa fauna silvestre )

El Estado promueve el aprovechamiento sostenible de las poblaciones de fauna silvestre, otorgandolas en custodia
y/o usufructo a personas naturales o juridicas para su manejo bajo cualesquiera de las modalidades establecidas en
este Regiamento. El uso de las poblaciones de especies de fauna silvestre nativas como recurso genético, se rige
por la legislacién de la materia.”

13




o

yd ?‘?[—570

42. Ahora bien, en el presente procedimiento la primera instancia sancioné a la
administrada por la comision de la infraccién tipificada en el literal f) del 364° del
Decreto Supremo N° 014-2001-AG, el cual preceptuaba, lo siguiente:

43.

“Autorizacion: Acto de naturaleza administrativa mediante el cual el INRENA
otorga derecho al titular: para el aprovechamiento sostenible de los bosques
secos de la costa; para el establecimiento de especies forestales en viveros con
fines de propagacién, conservacién y comercializacion o con fines culturales;
para_el manejo y aprovechamiento de fauna silvestre en zoocriaderos,
zooloégicos, centros de rescate y centros de custodia temporal; el cambio de uso
de tierras de aptitud agropecuaria de selva; y, para la extraccidon de recursos
forestales y de fauna silvestre con fines de investigacién cientifica o cultural.”

(Subrayado nuestro)

“Articulo 363°- Infracciones en materia forestal

De manera enunciativa, se consideran infracciones a la legislacion forestal y de
fauna silvestre, en materia de fauna silvestre, las siguientes:

) Cazar, capturar, colectar, poseer, transportar, comercializar o exportar
especimenes de fauna silvestre sin la autorizacion correspondiente.”

De la lectura del dispositivo legal sefialado, se advierte que para la configuracién del
tipo establecido en la mencionada norma pueden presentarse de manera disyuntiva
las siguientes situaciones:

o Cazar especimenes de fauna silvestre sin la autorizacion

correspondiente.

. Capturar especimenes de fauna silvestre sin la autorizacion

correspondiente.

. Colectar especimenes de fauna silvestre sin la autorizacién

correspondiente.

° Poseer especimenes de fauna silvestre sin la autorizacion

correspondiente.

. Transportar especimenes de fauna silvestre sin la autorizacién

correspondiente.

. Comercializar o exportar especimenes de fauna silvestre sin la

autorizacién correspondiente.

Asimismo, cabe precisar que, en el presente caso, la primera instancia ha imputado
a la administrada, de manera especifica, el poseer ochenta y tres (83) especimenes
de fauna silvestre - conformado por: dos (02) Nasua nasua “coati”, dos (02) Aratinga
wagleri “loro frente roja”, un (01) Sciurussp. “ardilla nuca blanca’, dos (02)
Pseudalopex culpaeus “zorro”, un (01) Buteo polyosoma “aguilucho”, un (01) Falco
sparverius “cernicalo”, seis (06) Cebus apella “mono machin negro”, un (01) Aotus sp.



45.

46.

47.

“mono nocturno®, quince (15) Brotogeris versicolurus “loros pihuichos”, un (01)
Alectoris chukar “perdiz de chukar”, dos (02) Pionus menstruus “loro cabeza azul”, un
(01) Ara macao “guacamayo rojo”, un (01) puma concolor “puma”, tres (03) Bubo
virginianus “buho”, dos (02) Athenenoctua “mochuelo”, siete (07) Spheniscus
Humboldt “pingliino de Humboldt”, dieciséis (16) Geochelone denticulata “tortuga
motelo”, cuatro (04) Tyto alba “lechuza de los campanarios”, dos (02) Boa mantona
‘mantona’, diez (10) Anas platyrhinchus “pato silvestre”, un (01) Lama guanicoe
“guanaco’, un (01) Buteo magnirostris “gavilan pollero” y un (01) Amazona amazonica
‘loro cachete amarillo” — sin la correspondiente autorizacién; es decir, que la
administrada no ha logrado acreditar durante el procedimiento la tenencia legal de las
citados especimenes de fauna silvestre.

En otras palabras, la conducta sancionada consiste en que la administrada no logra
acreditar la tenencia legal de las especies, debido a que no cuenta con la
documentacién suficiente (autorizacion) sobre la posesion legal de los especimenes
de fauna silvestre encontrados en su establecimiento producto de la supervision
realizada - la cual inicia con el ingreso de dichos especimenes al zoocriadero,
zooldgico y otra modalidad de manejo y cuyo efecto se mantuvo en el tiempo, al
mantener la posesion de los mismos.

Entonces, para la configuracién de tenencia autorizada se requiere de dos elementos:
(i) que se compruebe la posesion de especimenes de fauna silvestre; hecho que se
acredita con la supervisién realizada, y, (ii) que la administrada cuenten con la
documentacién necesaria (autorizacién) que acrediten la tenencia legal de los
ejemplares.

Es oportuno mencionar que los argumentos de defensa esbozados en el recurso de
apelacion estan destinados a acreditar la posesion legitima de sélo 03 especimenes
de fauna conformado por un (01) Odocoileus virginianus “venado”, un (01) vicugna
vicugna “vicufia” y un (01) Puma concolor “puma”; no obstante, de la revision del
acervo documentario se advierte que no se realiz6é imputacioén alguna respecto a la
tenencia de un (01) vicugna vicugna “vicufia”, por lo que no amerita mayor analisis.

Por otro lado, en relacion a la posesion no autorizada de un (01) Odocoileus
virginianus “venado” — accion que fuera sancionada mediante Resolucién Directoral
N° 634-2014-OSINFOR-DSPAFFS - es imperativo sefalar que, en mérito a la
documentacién presentada en el recurso de reconsideracion, la administrada logré
acreditar la posesion autorizada del total de ejemplares hallados durante la
supervision — la cual no forma parte de las especies sancionadas mediante
Resolucion Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-DSPAFFS, la misma que resolvié el
recurso de reconsideracion - conforme se aprecia del balance de ingresos y egresos
de especimenes elaborado por la Direccién de Supervision:

15
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De los considerandos antes expuestos, se desprende que de las especies refutadas
por la administrada solo subsiste la sancién impuesta, entre otros ejemplares,
relacionada a un (01) Puma concolor “puma”, argumento de defensa sobre el cual
versa la presente resolucién.
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Fuente: Anexo de {a Resolucion Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-DSPAFFS (fs. 309)

En esa linea, y conforme a lo sefalado en el considerando 44 de la presente
resolucion, la primera instancia declaré la responsabilidad administrativa de la titular
del zoologico “Municipal de Ica” por la posesién sin autorizacion de ochenta y tres (83)
ejemplares, respecto de los cuales la administrada sélo discute la posesion no
autorizada de un (01) Puma concolor “puma”; entonces, no habiendo cuestionamiento
respecto a la acreditacién de la posesion no autorizada de los otros, ochenta y dos
(82) especimenes®®, esta ha quedado acreditada méaxime si de la revisién del
expediente, no obra documentacion que ampare su posesion autorizada.

Ahora bien, conforme se ha determinado en los considerandos precedentes, esta Sala
evaluara el argumento que sostiene la administrada, referido a que mediante Oficio
N° 008-2011-AVM-SGDMA-GPESC-MPI (fs. 298) “[...] informé a la ATFFS Ica que el
pasado 03 de enero de 2011 un poblador [...] se apersoné al Zoolégico Municipal de
Ica, y entrego una cria de puma (Puma concolor) el cual estaba con la pata dafiada,
quedando este animal en nuestra proteccion [...] en dicho documento solicitamos el
registro correspondiente, es decir que se nos considere en calidad de custodia
temporafl®.

Seguidamente, la administrada sefiala que la ATFFS Ica por medio del Oficio N° 104-
2011-MINAG-DGFFS-ATFFS-ICA emitido por la autoridad competente manifestd que

N

}\}\3/

VB
INFOR

36

Los ochenta y dos (82) especimenes de fauna silvestre, conformado por: dos (02) Nasua nasua “coati”, dos (02)
Aratinga wagleri “loro frente roja”, un (01) Sciurussp. “ardilla nuca blanca”, dos (02) Pseudalopex culpaeus “zorro”, un
(01) Buteo polyosoma “aguilucho”, un (01) Falco sparverius “cernicalo”, seis (06) Cebus apella “mono machin negro”,
un (01) Aotus sp. “mono nocturno”, quince (15) Brotogeris versicoiurus “loros pihuichos”, un (01) Alectoris chukar
“perdiz de chukar”, dos (02) Pionus menstruus “loro cabeza azul”, un (01) Ara macao “guacamayo rojo”, tres (03) Bubo
virginianus “buho”, dos (02) Athenenoctua “mochuelo”, siete (07) Spheniscus Humboldt “pingiiino de Humboldt”,
dieciséis (16) Geochelone denticulata “tortuga motelo”, cuatro (04) Tyto alba “lechuza de los campanarios”, dos (02)
Boa mantona “mantona”, diez (10) Anas platyrhinchus “pato silvestre”, un (01) Lama guanicoe “guanaco’, un (01)
Buteo magnirostris “gavilan pollero” y un (01) Amazona amazénica “loro cachete amarillo”.

Foja 290.
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“ante esta explicacion y siendo benevolente en apoyar su gestiéon, recomiendo por
Unica vez que [...] un (01) “puma” Puma concolor, se regularice [...]”%. En ese
entender, afirma que cumplieron con los requisitos requeridos por la autoridad,
asumiendo que se encuentran en posesion legal de los mismos.

53. Al respecto, es oportuno enfatizar que efectivamente en respuesta al Oficio N° 008-
2011-AVM-SGDMA-GPESC-MPI, la ATFFS Ica con el Oficio N° 104-2011-MINAG-
DGFFS-ATFFS-ICA (fs. 300) de fecha 09 de marzo de 2011, comunicé a la
administrada, lo siguiente:

“Al respecto, debo informarle que el Registro de Animales se inicia desde que
los ejemplares de fauna silvestres se halla “in situ” o lugar de origen, sefalando
entre otras cosas el estado en la que se encuentran, donde deberan firmar con
las autoridades locales un Acta de hallazgo o Acta de Donacién, luego se solicita
la autorizacién de custodia y traslado de dicha especie a la Oficina de la
Administracion Técnica local (ATFFS-ICA), donde también se gestiona una Guia
de Transporte de Fauna Silvestre.

Esta documentacion es importante para iniciar el procedimiento de Registro de
Fauna Silvestre que ingresan a zoolégico. Sin embargo las tres especies
mencionadas en las solicitudes de la referencia, carece de esta documentacion,
poniendo en situaciones erradas técnica y administrativamente al
funcionamiento del zoolégico Municipal.”®.

54. En esa linea de ideas, |la autoridad le otorgé a la administrada la posibilidad de
regularizar la tenencia no autorizada de un (01) espécimen de Puma concolor “puma”
siempre que cumpla con presentar la siguiente documentaciéon (conforme lo detalla
en el noveno parrafo del Oficio N° 104-2011-MINAG-DGFFS-ATFFS-ICA):

“Acta simple de hallazgo y/o Donacién de la especie de fauna silvestre,
firmado por las autoridades comunales, locales, policiales (incautacion), y/o
en su vez del Teniente Gobernador o Gobernador local (sefialando fecha,
lugar, estado, datos mas comunes de la especie y modalidad de hallazgo,
tenencia, donacion o incautacion)

- Acta de cuarentena in situ y ex situ firmada por el médico veterinario del
zoolbgico.

- Solicitud de Custodia y Guia de Traslado de la especie fauna silvestre dirigida
a la Administradora Técnica Forestal y de Fauna Silvestre de Ica — ATTFS
ICA — quien previa inspeccién y evaluacion aprueba la custodia y el traslado
de animal hacia el recinto del zoolégico.

Foja 291.
38 Texto extraido del tercer y cuarto parrafo del Oficio N° 104-2011-MINAG-DGFFS-ATFFS-ICA (fs. 300).
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55.

56.

58.

- Acta de ingreso, de la especie de fauna silvestre al recinto del zoolégico, esto
va acompariado del informe del médico veterinario del estado del animal.

- Registro en el “Libro de Operaciones y Manutencién” de cada especie de
fauna.”

En adicién a lo anterior, es pertinente traer a colacién que lo solicitado por la autoridad
competente encuentra sustento legal en lo dispuesto en la Directiva N° 009-2002-
INRENA-DGFFS aprobada mediante Resolucion Directoral N° 250-2002-INRENA-
DGFFS de fecha 07 de mayo de 2002 (vigente al momento del ingreso del individuo
sub examine), la misma que para el presente caso dispuso, lo siguiente:

“5. Procedimiento

(...

5.1.3. Anotar las especificaciones técnicas del objeto de la intervencién, de
acuerdo al formato. Deberan describir las caracteristicas que permitan identificar
plenamente sequn el caso_el producto, subproducto, la especie, el local
intervenido, etc. Materia de la intervencion.

(...)

5.1.9. En el caso de productos forestales o de fauna silvestre abandonados, se
sique el procedimiento sefialado en el Reglamento, es decir, se levanta un Acta
de Intervencion. en la que se da cuenta del hallazgo del producto forestal o de
fauna silvestre, y actuar conforme a los articulos 382° y 383° del Reglamento de
la Ley Forestal y de Fauna Silvestre.”

(Subrayado agregado)

En ese sentido, a solicitud del interesado corresponde a la administracion emitir la
documentacion necesaria que acredite la tenencia legal de los especimenes
contenidos producto de un hallazgo, abandono o incautacion que debe estar
acompafiada de algun documento que permita determinar su origen,; ello, en mérito a
que muchos especimenes provienen de la captura ilegal y son sujetos del comercio
ilegal de especies de fauna silvestre, siendo que, cuando su mantenimiento supera
las capacidades econémicas del agente que los adquirié, éste Ultimo recurre a los
zooldgicos, centro de custodia, entre otros, a fin que se encarguen de los ejemplares.

Ahora bien, la administrada afirma que cumplié con lo requerido por la autoridad
competente, lo que le permite inferir que se le habria conferido mediante custodia la
posesion legal de un (01) Puma concolor “puma”. Ante lo cual, esta Sala solicité a la
ATFFS - Ica que informe si se culminé el proceso de entrega del espécimen antes
mencionado y/o remita el documento mediante el cual concedié la entrega en calidad
de custodia a favor de |la administrada.

Asi, por medio del Oficio N° 229-2018-MINAGRI-SERFOR-ATFFS ICA de fecha 10
de setiembre de 2018 (fs. 386), la autoridad consigné que: “[...] podemos indicar que
no existe en nuestro archivo algun documento que haga la respuesta o sustente a lo
solicitado explicitamente con el Oficio N° 0104-2011-MINAG-DGFFS-ATFFS-ICA
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59.

60.

necesarios para tal fin, tal como se explica en su contenido, por lo tanto no se llegé a
culminar el procedimiento de la entrega en custodia de los especimenes
mencionados.” (Subrayado agregado)

De lo expuesto, esta Sala es de la opinidon que si bien la administrada comunicé el
suceso del hallazgo dentro del plazo establecido del 205° del Decreto Supremo N°
014-2001-AG*® y solicité se le confiriera la custodia temporal de los especimenes;
este hecho (solicitar la custodia) per se no puede ser entendido como una autorizacién
para ejercer la tenencia de los ejemplares hallados en abandono o decomisados,
dado que conforme sefiala la directiva vigente al momento del ingreso de los
especimenes, era necesario acompaiiar el acta de hallazgo o de intervencién donde
se detalle las circunstancias concomitantes al acto. Entonces, es factible concluir que
no basta con la simple comunicacién del administrado del hallazgo de especimenes
de fauna, sino mas que la autoridad se pronuncie y determine la disposicién de los
ejemplares.

De igual manera, esta Sala es de la opinién que, no basta la sola presentacion o
comunicacion a la autoridad competente para acreditar la posesion legal de un
ejemplar (resultando este, el primer paso o hallazgo), sino mas bien el
pronunciamiento de la autoridad concediéndole en calidad de custodia o usufructo los
especimenes de fauna silvestre encontrados. No obstante, no es posible soslayar
que, desde la emisién del aludido oficio de la autoridad competente y la tramitacién
del presente procedimiento, la administrada no culminé con el procedimiento, pese a
recibir validamente la comunicacién de la autoridad competente, denotando asi un
accionar que no guarda relacién con la “diligencia debida™® - concepto transversal y

39

40

Decreto Supremo N° 014-2001-AG, Reglamento a la Ley Forestal y de Fauna Silvestre.

“Articulo 205°.- Notificacion de nacimientos, muertes y otras ocurrencias

Todo nacimiento, muerte, o cualquier suceso que afecte al plantel genético o su descendencia, debe ser notificado al
INRENA en un plazo maximo de siete (7) dias calendario de ocurrido el mismo. En caso de muerte, se debe adjuntar
con el informe descriptivo de las causas de la muerte firmado por el responsable técnico del zoolégico, los cédigos
de marcacion de ios ejemplares muertos y las marcas correspondientes.”.

Es oportuno tener en cuenta lo sefialado sobre el deber de diligencia por la doctrina, que expone lo siguiente:

“Nuestro ordenamiento exige diligencia ordinaria en el cumplimiento de las obligaciones. En caso contrario
el deudor incurre en responsabilidad.

La diligencia ordinaria importa una conducta o comportamiento -pudiendo ser esta actividad negativa- que
el deudor debe desplegar para satisfacer el interés del acreedor, es decir, el deber del deudor consiste en
la ejecucion de la prestacion debida. Véase OSTERLING PAROD!, Felipe. “Articulo 1314.- Quien actia
con la diligencia ordinaria requerida, no es imputable por la inejecucion de la obligacion o por su
cumplimiento parcial, tardio (o] defectuoso”, Lima agosto de 2012. Ver:
http://osterlingfirm.com/Documentos/articutos/Art%C3%ADculo%201314.pdf

Asimismo, es necesario tener en cuenta lo siguiente: Para Cabanellas el término diligencia ostenta multiples y
transcendentes significados juridicos: cuidado, solicitud, celo, esmero, desvelo en la ejecucion de alguna cosa, en el
desempefio de una funcién, en la relacion con otra persona, etc. Los demaés significados apuntan mas a su acepcion
del tramite, siendo la acepcion general la que nos atafie. Al respecto, Cabanellas amplia: la diligencia se erige en la
calve de la observancia de las obligaciones legales y aun voluntarias; y determina, en su declinacion o falta, la
calibracion de la culpa, desde el rigor de la grave a la eventual exigencia de las resultas de la levisima. Como
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aplicable a todos los titulares de los titulos habilitantes - y por ende, la administrada
tenia conocimiento que respecto a la especie bajo analisis podria ser sancionada.

61. Consecuentemente, del expediente administrativo no obra documentacion alguna (p.
ejemplo, un acta de entrega en custodia, un acta de intervencion confiriendo la
custodia, un resolucién de custodia u otro) que acredite la posesién legitima de un
(01) Puma concolor “puma”#! por parte de la administrada. Por ultimo, acreditada la
posesidn no autorizada de ochenta y tres (83) ejemplares, es necesario exhortar a la
ATFFS - Ica junto con el Ministerio Publico evaluar la procedencia de la sancién
accesoria consistente en el decomiso*? de los especimenes que se encuentran en
posesion ilegal en el zoolégico “Municipal de Ica”, siguiendo los “Lineamientos
Técnicos para la disposicion de fauna silvestre viva decomisada o hallada en
abandono” aprobados por Resolucién Ministerial N° 0361-2012-AG o de ser el caso,
formalizar su posesién por parte de la administrada, previa coordinacion con ésta, en
calidad de custodia temporal con las obligaciones que ello conlleva conforme a los
citados lineamientos.

62. Asi también, es preciso sefialar que se advierte la inaccion de la ATFFS — Ica, quien
teniendo conocimiento de no se logré culminar el proceso de entrega en custodia del
ejemplar Puma concolor “puma”, no actué conforme a las competencias que le fueron
asignadas*®; motivo por el cual, se hace necesario, remitir copia de los actuados al

desempefio de funciones a cargo, el eclipse de esta diligencia -en el parcial de la negligencia o en el total de la
omisién-origina ademas eventuales sanciones punitivas, con la pérdida de los puestos desempefiados y resarcimiento
econdmico pertinente. Asi, pues se estd en el antidoto mas eficaz frente a las responsabilidades de carécter civil,
penal o profesional.”

41 A modo ilustrativo, es pertinente tener en cuenta que el Decreto Supremo N° 019-2015-MINAGRY, en relacién a la
entrega en calidad de custodia, establece que:

“Articulo 56.- Especimenes entregados en calidad de custodia temporal

Los especimenes de fauna silvestre provenientes de decomisos o intervenciones pueden ser entregados
en custodia temporal por la ARFFS a centros de cria autorizados. En caso se entregue a un centro de
cria de otra regién se realiza previa coordinacion con la ARFFS correspondiente y posterior informe a
ésta a fin de acreditar la entrega realizada.

De tratarse de especies amenazadas, la entrega en calidad de custodia temporal se realiza previa
coordinacion con el SERFOR.

Para la entrega o levantamiento de especimenes en custodia temporal, de oficio o a solicitud de parte,
la ARFFS considera las condiciones para su traslado y destino, emitiendo el Acta respectiva.”

De acuerdo al literal d) del numeral 194.4 del articulo 194° del Reglamento para la Gestién de Fauna Silvestre,

\ ~ !/ aprobado por Decreto Supremo N° 019-2015-MINAGRI, de manera complementaria a la sancién de multa, pueden
L TFES aplicarse las sanciones siguientes segln corresponda. La incautacion definitiva o decomiso de especimenes,

productos o subproductos de fauna silvestre procede, en el marco de las infracciones previstas en el articulo 191,
cuando: d) Se trata de especimenes vivos de fauna silvestre en posesién ilegal, o cuando se compruebe su maltrato
o mantenidos en instalaciones que no retinan las condiciones técnicas y sanitarias requeridas.

43 Reglamento de Organizacion y Funciones del SERFOR, aprobado por Decreto Supremo N° 007-2013-MINAGRI

modificado por Decreto Supremo N° 016-2014-MINAGRI.
Disposiciones Complementarias Transitorias
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63.

64.

Vil

Organo de Control Institucional del SERFOR, a fin que evalle la presunta omision de
la autoridad regional foresta y de fauna silvestre.

En adicion a lo anterior, se tiene que mediante Informe Técnico N° 002-2018-
SERFOR-ATFFS ICA/EGGM emitido el 01 de marzo de 2018, la ATFFS - lca realizé
una supervision “in situ” a las instalaciones del zoolégico “Municipal de Ica”, en la
cual consideré que la administrada se mantenia en la posesion sin documentacién
de, entre otros, un (01) Puma concolor “puma”.

INS 0
£ NOMBRE [ Acta de entrega OCULARN® | B2 g %
CIENTIFICO | COMUN | encustodia |N°| pocipcar | w° | otezo1s- | £2 ) B2
Temporal SERFOR >
p————— _ ]
Oficio N°G13-
Puma congolor ;:g;; AEQ;; 2{}94- a1 é‘;ﬁ;}g;?szc‘ 81 o1 a1 | o
MP

Fuente: Informe Técnico N° 002-2018-SERFOR-ATFFS ICA/EGGM (fs. 408)

En consecuencia, esta Sala concluye que la administrada no ha logrado acreditar
contar con la documentacion que acredite la posesion legal del ejemplar cuestionado,
mas aun cuando la autoridad ha sefialado que no se logré culminar el proceso de
entrega; por ende, el argumento de defensa expuesto por la administrada debe ser
desestimado.

ANALISIS DE LA MULTA IMPUESTA

44

“Primera.- Las Administraciones Técnicas Forestales y de Fauna Silvestre se incorporan al SERFOR, como 6rganos
desconcentrados de actuacion local del SERFOR, pliego presupuestal adscrito al Ministerio de Agricultura y Riego,
en tanto se concluya el proceso de transferencia de las funciones descritas en los literales e) y q) de! articulo 51 de
la Ley N° 27867, Ley Organica de Gobiernos Regionales. (...).
En el ambito territorial en donde no se hubiera dado por culminada la prestacion de servicios a que hace referencia
el articulo 2° del Decreto Supremo N° 011-2007-AG, ejercen las siguiente funciones:
e) Proponer, coordinar y supervisar planeas, programas, proyecto y actividades de manejo, conservacion y
aprovechamiento sostenible de los recursos forestales y de fauna silvestre, en el ambito territorial de su
competencia.
()
g) Supervisar, verificar y fiscalizar el cumplimiento de las obligaciones de los titulos habilitantes y de las distintas
a la modalidades de aprovechamiento, respetando las competencias del Organismo de Supervisién de los
Recursos Forestales y Fauna Silvestre — OSINFOR.
()
0) Realizar labores de extension y promocion sobre la conservacion y aprovechamiento sostenible de los
recursos forestales y de fauna silvestre en el ambito territorial de su competencia.”

Dicho informe tiene la calidad de “prueba trasladada”, es decir, es ia prueba generada en otro proceso, ia cual es
extraida de este e insertada en otro proceso distinto.
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65.

66.

67.

68.

En el presente PAU, al momento de la comisién de la infraccién, se encontraban
vigentes las siguientes disposiciones legales:

- Ley N° 27308, “Ley Forestal y de Fauna Silvestre”.
- Decreto Supremo N°014-2001-AG, “Reglamento de la Ley Forestal y de
Fauna Silvestre”.

En principio, estas resultarian ser las normas sancionadoras aplicables; sin embargo,
con fecha 30 de setiembre de 2015 se publicé, entre otros, el Reglamento para la
Gestion de Fauna Silvestre aprobado mediante Decreto Supremo N° 019-2015-
MINAGRI que sustituye junto a otros reglamentos de Gestion*> al Decreto Supremo
N° 014-2001-AG; asimismo, entré en vigencia la Ley N° 29763, Ley Forestal y de
Fauna Silvestre.

En razén a este cambio normativo, en el anélisis de Ia tipificacion de las infracciones
y graduacion de la multa impuesta debe tomarse en consideracién al principio
de retroactividad benigna, establecido como excepcion al principio de
irretroactividad previsto en el numeral 5 del articulo 246° del TUO de la Ley N°
27444%, el cual establece que son aplicables las disposiciones sancionadoras
vigentes en el momento de incurrir la administrada en la conducta a sancionar, salvo
que las posteriores le sean mas favorables.

A su vez, el principio de debido procedimiento y el principio de tipicidad, éste
ultimo previsto en el numeral 4 del articulo 246° de la precitada norma*’, el cual

45

46

Decreto Supremo N° 018-2015-MINAGRI, que aprueba et Reglamento para la Gestion Forestal.

Decreto Supremo N° 020-2015-MINAGRI, que aprueba el Reglamento para la Gestion de las Plantaciones Forestales
y los Sistemas Agroforestales.

Decreto Supremo N° 021-2015-MINAGRI, que aprueba el Reglamento para la Gestion Forestal y de Fauna Silvestre
en Comunidades Nativas y Comunidades Campesinas.

TUO de la Ley N° 27444
“Articulo 246°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

§) Irretroactividad.- Son aplicables las disposiciones sancionadoras vigentes en el momento de incurrir el
administrado en la conducta a sancionar, salvo que las posteriores le sean mas favorables.

Las disposiciones sancionadoras producen efecto retroactivo en cuanto favorecen at presunto infractor o al infractor,
tanto en lo referido a la tipificacién de la infraccion como a la sancién y a sus plazos de prescripcion, incluso respecto
de las sanciones en ejecucion al entrar en vigor la nueva disposicion”.

TUO de la Ley N° 27444
“Articulo 246°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

(..)

4. Tipicidad.- Solo constituyen conductas sancionables administrativamente las infracciones previstas expresamente
en normas con rango de ley mediante su tipificacion como tales, sin admitir interpretacién extensiva o analogia. Las
disposiciones reglamentarias de desarrollo pueden especificar o graduar aquellas dirigidas a identificar las conductas
o determinar sanciones, sin constituir nuevas conductas sancionables a las previstas legalmente, salvo los casos en
que la ley o Decreto Legislativo permita tipificar infracciones por norma reglamentaria”.
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69.

establece que “sélo constituyen conductas sancionables administrativamente las
infracciones previstas expresamente en normas con rango de ley mediante su
tipificacion como tales, sin admitir interpretacion extensiva o analogia. Las
disposiciones reglamentarias de desarrollo pueden especificar o graduar aquellas
dirigidas a identificar las conductas o determinar sanciones, sin constituir nuevas
conductas sancionables a las previstas legalmente, salvo los casos en que la ley o
Decreto Legislativo . permita tipificar infracciones por norma reglamentaria”,
garantizando que cualquier modificacion normativa que sea beneficiosa pueda ser
aplicada a los administrados.

En ese sentido, corresponde analizar las conductas infractoras de la administrada,
segun la normatividad que le resulte mas benigna para la confirmacién de la sancién
establecida en la Resolucion Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-DSPAFFS. Para
dicho analisis, correspondera comparar la aplicacién del marco regulatorio en materia
de tipificacion de infracciones y la graduacion de las multas a imponer:

Decreto Supremo N° 014-20 ecreto Supremo N° 019-2015-MINAGRI
Aplicacion de Muita bajo e e T
v régimen . , Aptica§§§z1.d¢ "‘?‘?‘“"bai?‘e??ev@S““e" '
Articulo 193.1°.-
Articulo 365°.- La multa constituye una sancién pecuniaria no menor de

Las infracciones sefialadas en los
articulos 363 y 364 anteriores, son
sancionadas con multa no menor de

un décimo (0.10) ni mayor de cinco mil (5000) UIT,
vigentes a la fecha en el obligado cumpla con el pago de
la misma.

un décimo (0.1) ni mayor de | Articulo 193.2°.-

seiscientas (600) Unidades | La sancién de multa por la comisiéon de las infracciones
Impositivas Tributarias vigentes a la | indicadas en el articulo 191 es:

fecha en que el obligado cumpla con | a. De 0.1 hasta 3 UIT por la reincidencia de una infraccion
el pago de la misma, dependiendo leve, luego de ser sancionado con amonestacion.

de la gravedad de la infraccion, sin | b. Mayor a 3 hasta 10 UIT por la comision de infraccién
perjuicio de las acciones civiles y/o grave.

penales a que hubiere lugar. c. Mayor a 10 hasta 5000 UIT por la comision de

infraccién muy grave.

De la comparacién de la aplicacion de las multas, se concluye que la imposicion de la
multa mas favorable a la administrada es la que se determina conforme al Decreto
Supremo N° 014-2001-AG, maxime si la conducta realizada por |a titular, se encuentra
tipificada como una infracciéon “muy grave” por el Decreto Supremo N° 019-2015-
MINAGRI®“®; por lo que corresponde resolver la presente causa conforme a las

Decreto Supremo N° 019-2015-MINAGRI, Reglamento para la Gestién de Fauna Silvestre.

“Articulo 191°.- Infracciones vinculadas a la gestion del Patrimonio regulado en el Reglamento

(...)

191.3 Son infracciones muy graves las siguientes:

a. Cazar, capturar, colectar, poseer, adquirir, ofrecer para la venta, vender, transformar, aimacenar, comercializar,
importar o exportar especimenes, productos y subproductos de fauna silvestre, sin contar con la autorizacién
correspondiente, a excepcion de los aprovechados para subsistencia.”

23



disposiciones contenidas en el Decreto Supremo N° 014-2001-AG y en la Ley N°
27308, toda vez que las conductas infractoras se realizaron durante su vigencia y las
mismas que le resultan mas beneficiosas.

De conformidad con el Decreto Legislativo N° 1085; |la Ley Forestal y de Fauna Silvestre,
Ley N° 29763, el Reglamento para la Gestién de Fauna Silvestre, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 019-2015-MINAGRI; la Ley N° 27308, el Decreto Supremo N° 014-
2001-AG y modificatorias; el TUO de la Ley N° 27444; el Reglamento del Procedimiento
Administrativo Unico del OSINFOR, aprobado mediante Resolucion Presidencial N° 020-
2017-OSINFOR y el Reglamento Interno del Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre del
OSINFOR, aprobado mediante Resolucién Presidencial N° 064-2017-OSINFOR,;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- CONCEDER el Recurso de Apelacién interpuesto por la Municipalidad
Provincial de Ica, titular de del zoolégico denominado “Municipal de Ica” aprobado mediante
Resolucion Administrativa N° 120-2008-INRENA-ATCFFS-ICA, contra la Resolucion
Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-DSPAFFS.

Articulo 2°.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Apelaciéon interpuesto por la
Municipalidad Provincial de Ica contra la Resolucién Directoral N° 1051-2014-OSINFOR-
DSPAFFS, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente
resolucion; quedando agotada la via administrativa.

Articulo 3°.- CONFIRMAR en todos sus extremos la Resolucién Directoral N° 1051-2014-
OSINFOR-DSPAFFS, la cual sancioné a la Municipalidad Provincial de Ica, por la comision
de la infraccion tipificada en el literal f) del articulo 364° del Reglamento a la Ley Forestal y
de Fauna Silvestre, aprobado mediante Decreto Supremo N° 014-2001-AG, e impuso una
multa ascendente a 0.79 Unidades Impositivas Tributarias (UIT), vigentes a la fecha en que
cumpla con el pago de la misma.

Articulo 4°.- El importe de la muita impuesta debera ser abonado en el Banco de la Nacion,

Er“ Transaccion N° 9660, Codigo N° 0211, a nombre del Organismo de Supervisiéon de los

” Recursos Forestales y de Fauna Silvestre - OSINFOR, debiendo acreditar el pago con el

N correspondiente depésito ante la Oficina Central del OSINFOR u Oficina Desconcentrada

as cercana a nivel nacional. En caso de incumplimiento con el pago, se procedera al cobro
zgoactivo.

LAl ghese
AV 0SINFOR
Articulo 5°.- NOTIFICAR la presente Resolucion a la Municipalidad Provincial de Ica, a la
Direccion de Fiscalizacion Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR, al Organo de
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Control Institucional del SERFOR y a la Administracion Técnica Forestal y de Fauna
Silvestre del Gobierno Regional de Ica.

Articulo 6°.- Remitir el Expediente Administrativo N° 380-2013-OSINFOR-DSPAFFS a Ia
Direccion de Fiscalizacion Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR, para los fines

pertinentes.
Registrese y comuniquese,

Luis amirez Patron
Presidente
Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre
OSINFOR
Jefthy papo Sa/eDnz
2 ‘ iembro
orestalyde F Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre

OSINFOR OSINFOR
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